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per un milione e mezzo di €uro
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Come detto la questione € Co-
plessa e tutto ruota intorno alla
raccolta differenziata che non

sarebbe mai stata fatta. Il paga-
mento del 50% della cifra stabi-
lita dall’appalto rispetto al to-
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BRUNELLA MAGGIACOMO

wm La, Qe Vizia con un decreto
Ingimuntivo chiede 3 milioni di
euro al Comune di Ponza. LL.a so-
cieta che ha svolto il servizio di
raccolta dei rifiuti per anni sul-
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certate dalla commissaria pre-
fettizia nella sua dettagliata re-
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La differenziata era al 5%

plicata e parte dai tempi della
gestione Porzio, passando per
commissaria prefettizia, fino al
2014, quando la De Vizia ha ter-
minato il servizio. Nella sua pe-

rizia la commissaria prefetti- llComune quando la De Vizia non ha piu
zia, Agata Iadicicco, nel 2011 diPonza gia eseguito il servizio di raccolta
confermo il pagamento al 50%. M essere pagataal 100%. Ed e cosi  loro contratto era inaccettabi- annunciato dei rifiuti a Ponza nel settem-
1 Comune di Ponza gestione la gestione che nei giorni scorsial Comune le, & che il contratto nuovo che che l'ente bre del 2014. Per i canoni della
Vigorelli ha dato seguito a W e stato notificato il decreto in- abbiamo fatto, a seguito di gara Regione Lazio il minimo é il
quanto scritto dalla commissa- ha o giuntivo. Il sindaco Vigorelliha d’appalto, & il 50% in meno ri- 60% se non rispettati si € sog-
ria nel rapporto. La De Vizia in- NASAIAA0 o3 annunciato che fara ricor- spetto a quello fatto dalla De getti al pagamento diuna pena-
vece sostiene che invece debba tuttoal50% so: «La prova provata e che il  Vizia pur aumentando i servizi le. @




